Hodnocenié¢innosti FONTES RERUM
druzstva pro ekonomicka, politicka a socialni studa
za rok 2005

Druzstvo FONTES RERUM uspadalo v roce 2005 sedm seniinéPriibéh diskusnich
odpoledni tak, jak byly zaznamenany, jsou praviglelverejiiovany jednak na www
strankach druzstva a jednak jsou vydavany formdalilaci.

Jednotlivd zvolena témata byla vzdy probirdna faky Uvodnim slovu fedrecnici
vyslovili sviij ndzor a nasledovala diskusetastrenych, ktera byla ukafena jednak reakci
piedecnikia na prokthlou diskusi, jednak vyslovenim kafm&ho individualniho hodnoceni
problematiky.

V prabehu roku se realizovalo:

1. dne20. ledna 2005se uskutenil semin& na témaByly komunismus a narodni
socialismus stejnym zlem3 podtitulenBude noSeni ttek s Che trestnydinem?.
V Gvodu k tématu promluvili: V. Komarek (byvaly @afce Che Guevary), |. Langer
(mistogfedseda PSR a stinovy ministr vnitra), L. Pavlategditel Zidovského
musea Praha) a Z. Zhlo(politolog a Séfredaktotasopisu Mezinarodni politika).
V diskusi byly vyslovovany nazory na hodnoceni koistického a nacistického
rezimu. Konstatovalo se, Ze Slo o rezimy totaktjgdinou uznavanou ideologii, ktera
byla spolénostem vnucovana a které pilily vesSkeré své vnibi normy. Ve své
podstat to byly rezimy militantd antidemokratické a ve svycligledcich agresivni,
které se vzdy nejprve obratily dovhjroti tzv. vnitnim nepgateiim. Rozdily obou
rezimi Ize spatovat v tom, Ze nacisticky rezim a priérrozhodoval o pravu na Zivot,
byl tedy zadné vyjimecny. Co se tye vyvolaného utrpeni a zlmnosti obou
jmenovanych rezirin neexistuje podstatny rozdil a neni anifitko pro postizeni
stupré krutosti, vyvolanych alma rezimy. Existuje vSak rozdil mezntito rezimy a
to zejména z hlediska nebe#pesti - ideologie narodniho socialismu nema Sanci
vV sowasném sité stat se realnou silou. Komunisticka ideologie gl podstath
nebezpeéngjSi, protoze jeji cile vychazeji ze spiiesti podporovaného idealu, aby
ve suté existovala spravedlnost a panovalo pravo. Posomije vSak prosedky,
které kcili maji vést v komunistické spétmsti, je teba konstatovat stejnou
spole&enskou nebezgaost obdobnou nacionalnimu socialismu. Zajimav&udis
déle vnikla nad pravni postizitelnosti verbalnilmojgvu a vyslovenych ndzibl zda
a jak omezovat ushecky projev. Na zayr bylo konstatovano, Ze séasna doba je
¢asem diplomacie a Ze naSe Zgmotrebuje narodni usieni a kvalitativni mobilizaci
naroda k dosazeni amié budoucnosti.

2. dnel0. brezna 2005se realizovala diskusea témaJaké naséekaji dainové zmény
v roce 20067?s podtitulemmDostanou daové ulevy bohatfi primeérny obran?.
Swij nazor prezentovali: J.Dolej$ (poslanec PSR a mistopedseda K&M),
B.Frybert (vice president Svazuipryslu a dopravy’R), B.Sobotka (ministr financi
CR) a V. Tlusty (pedseda poslaneckého klubu ODS v RSP a stinovy ministr
financi).



Prednésejici prezentovali jednak nézory vedoucicHapentnich stran a jednak
pohled praxe na existujici vySi dani,ndgou zatZz a gipravované hlavni zsmy

v daiovém systému pro nejblizSi obdobi. Ministr finaoeedl, Ze je cely problém
tieba chapat jako spojitostidavé zatze a vySe vydaja dale struktury s@asnych
dani. Mira perozdlovani je cca o 10% vySSi nez je sloZzen&oda kvota. Do
statniho rozpétu je inkasovano cca 36% z HDP, vySéeyeych rozpétu predstavuje
roéné 100 mid. K a tyto vydaje nejsou krytyifmy z veejnych rozpéta, coz
zvySuje miru perozatlovani vCR. Ta odpovidaiiblizné danovému zatizeni zemi v
EU. Vroce 2006 budou ve snaze udrzet nebo pdsdiitkurenceschopnosiR
snizeny da# z prijma pravnickych osob z 26% na 24%eBpoklada se, Ze celkové
danové zatiZzeni se v letech 2006-2007 bude vracetraaaiiroku 2002 (v 2006) a
pod Urové 2002 od roku 2007. K posileni konkurenceschopnbsiie teba
modernizovat nas socialni systéntegunem podpory nizkéigmovych rodin
z davkové do dsové oblasti, aby se zvySovala motivacecksii na ekonomické
aktivité. Tyto znmeny jsou orientovany na sniZzeni damn pijmu fyzickych osob u
piijmové nejnizSich #tid z 15-ti % na 12% a z 20-ti % na 19%. i Rdareni
podnikatel dojde ke zvySeni davého pauSalu a rox8hi moznosti uplatnit da
formou gedem vypétené pausalni d&n Byla prezentovana i vize ODS, systém
rovné dad, ktery ma pinést zvySeni konkurenceschopnosti, sniziiodeé zatze,
ieSit probléem Sedé ekonomiky, v oblasticdodi zavést tzv. rovny ithod.
Predstavitel Svazu pmyslu a dopravy pozadoval zjednoduSeniod&ho systému,
minimalizaci da&ové zatze ve prosgch vzdlani, vyzkumu, vyvoje investic a
ekologie. Chybi definovani hospddieé politiky viady, obsahujigasovost realizace,
gesce a &né vystupy. V diskusi dale byla hodnocena situaee Slovensku,
efektivnost existujiciho spravniho systému u néditagni povinnosti, zvySeni
spravnich poplatka penalizace.

dne 21.dubna 2005 prokzhl seminé na téma:lmigrace do Ceské republiky

s podtitulemCo s tim ma a rize @dlat stat? Pr@ nefunguje imigrani projekt MPSV?
Jako panelisté ktématu vystoupili: V. Ivaniswa (manaZerka projektu Vb
kvalifikovanych zahraghich pracovnik na MPSV), K.KiZ (firma Value Added, a.s.
a poradce fedsedy ODS) a L.Sladkova (vedouci mise Mezinarodganizace pro
migraci v Praze).

V Gvodu byly prezentovany zékladni informace, ckaazujici situaci \CR jako:
pocet obyvatel a jeho predikce, vyvoj plodnosti, staml @irastku obyvatelstva,
strom obyvatelstva a srovnani vyvojeCR s vybranymi zegmi. Hovailo se o
hlavnich cilech Mezinarodni organizace pro migeageji mise WCR, sp@ivajicich
predevsim v poradriinnosti, boji proti obchodovani s lidmi a provad vyzkumu ve
smyslu metodiky Mezinarodni organizace. Bylo kotmstano, Ze v dnesni détse
pojem migrace stava jevem globalnim a Ze pracotyijednotlivych zemi poebuji
stalou dodavku na zaklagoptavky po pracovni sile. ¥R existuje situace, Ze se
nerozliSuje mezi Zadatelem o azyl, uprchlikem, ekaickym migrantem, atd. Je zde
cca 0,75 mil. cizing, Zijicich vCR legal® bud’ na dlouhodoby pobyt nebo v ramci
trvalého pobytu. Cizinci, Zijici zde na dlouhodgigbyt nemaji u nas Zzadna prava -
tento fakt je z hlediska dlouhodobého fgpelny. V sodasné dob vSechny staty
zvazuji jak nastavit podminky imigrace a pratR ma Sanci progdnictvim dobe
piipraveného vlastniho modelu se na tor@deni vyznamhpodilet. Projekt MPSV
je pilotni projekt, probihajici odervence 2003. Snazi se hledat problénigseni
naseho trhu prace. Projekt piesinictvim internetu zpragtdkovava pro uchaze o
praci pracovni kontakt ¢R, provadi jejich hodnoceni bodovym systémem, zkoum



se dosah zemy hodnoticich paraméir Pilotni projekt je na dobditlet nastaven na
vybranych dedt zemi, za pt let bude oteten hodnoceni imigraftze vSech zemi.
Mluvilo se o tom, ze ¥R chybi ekonomicka analyza poptavky, ze které lytrgi
model mohl vychazet. Bylo konstatovano, Ze chyliidemsus v politické oblasti na
otdzku migrace, panuji Spatné podminky pro fungbwdesi cizinecké policie.
Hodnotil se existujici vztalech: k ¢eskym emigrariim. Rozebiral se v3eobecn
existujici nazor, Ze cizinci berou naSim lidem prate teba vychazet z faktu
existence globalni ekonomiky, ktery¢m pohled na jev imigrace, existujici patby
pokryti uritého nedostatku vlastnich pracovnich sil, ale inevyhnutelny jev
urcitého grerozdlovani bohatstvi mezi Zapadem a Vychodem.

dne 10. kwtna 2005 prokehla diskuse na témaKvéten 1945 vitzstvi anebo
osvobozenizorganizovand k60.vyraii od konce 2. gtove valky.

Diskuse k danému tématu sesastnili jako gede¢nici: K.Splichal (poslane€R za
CSSD), J.Kuklik (historik, profesor Filosofické fdigu UK) a J.Sedivy (diplomat,
historik a byvaly ministr zahragmich \&éci CR).

Postupg, tak jak vystupovali fediecnici v ivodnim slovu i déle tak, jak probihala
vlastni diskuse, byly vyslovovany nazory na GlohpiaobeniCeskoslovenskaipd
valkou, v ni a po ni. Bylo poukdzano na to, ¥ehmdnoceni jeieba vzit v tvahu
pozici ¢s. diplomacie, z jakych mezinarodnich souvislostd tpolitika vychazela a
jaké okolnosti musela brat v tvahu. V prvni fazikyaméla dva hlavni cile: pokusit
se o zruSeni Mnichovské dohody a usilovat o to, eéblova vliada v Londy& byla
uznéna bojujicimi velmocemi za suverénni repreperiiaskoslovenska. To se do
roku 1943 do ufité miry ddilo. V druhé fazi valky musel president BeneS uwatp
co se stane na Uzer@ieskoslovenska v momenskoréeni valky a musel pdtat

s prav@podobnosti, Ze budeme zcela neh@gti osvobozeni sétskou armadou a
Ze pobyt jakékoliv armady na naSem Uzemi vyvoldlitipky vliv této armady na
VYVOj Véci v osvobozené zemi. Bylyipomenuty gkteré stéZzejni momenty pibéhu
2.s\wtové valky a vystupovani velmocenskych zemi v@s. diplomacie za véalky
sledovala a vyhodnocovala vyvoj na frontach i vytaibou zapadnich velmoci
k Sowtskému svazu. Stalin sehral vyznamnou roli z hledis¢eni budoucich z§jin
ve vychodni Evrop Prezident BeneS musel akceptovat tyto mezinartakiory a
zejména fakt, Ze ipvaznoucést naSeho Uzemi osvobodi &av Diskutujici se
vyjadrovali a hodnotili pozici a pnani presidenta BeneSe. DalSi probirané téma byl
vztah mezi domécim a zahramim odbojem a bylo konstatovano, Ze se nasla zéasadn
shoda, sr&ujici k obnow ¢s. statnosti a suverenity. Domaci odboj, kter§irzal jiz

v obdobi 2.republiky, vyraznvyZadoval prioritu domova. Exilovy odbo§inil fadu
krokt, aby seCeskoslovensko stalo ¥#nym statem a mezinaroflpravreé sowasti
Velké koalice. RednaSejici dosSli k zéw, Ze pokud se hovb o osvobozeni -
Ceskoslovensko bylo osvobozeno, ale zétiope Ceskoslovensko byl konec valky
vitézstvim, nebo jeho jednotky se na zapadni a vychodni #ankastnily boji a
domaci odboj byl v wité fazi valky co do vysledk prikazny. Hovéilo se o uloze
presidenta Hachy a o dnesni tendet&sténé pirehodnotit jeho vyrazhnegativni
hodnoceni. Bkolik piimych &astniki odboje vyprawlo své prozitky z doby valky a
souhrni hodnotili (&ast ¢eskych lidi v této dab Bylo receno, Ze den Wgstvi je
urcita symbolika - jeji obsah spiva vtom, Ze jsme byli dastniky vi€ézného
seskupeni za 2. &wové valky, coz by rlo podnitit narodni sebé&domi.



5.

dne23. ¢ervna 2005se konal semirfdk tématu: Evropska Ustava, kam s ni?s
podtitulem (Dead or alive? A co Euro?)

Uvodni slovo pednesli: J. Kohtiek (europoslanecilen Vyboru pro dopravu a
turistiku Evropského parlamentu), D.Sejch (mistniseda Zahra#iho vyboru PSP
@R), L. Tichy (vedouci katedry evropského prava W@Kl). Zaoralek (fedseda PSP
CR).

Diskuse byla silé ovlivnéna nedavnym holandskym a francouzskym odmitnutim
astavni smlouvy v lidovém referenduteBrecnici vyjadovali kontroversni nazory
na obsah, charakter a dosah hewniklé Ustavni smlouvy. Konstatovalo se, Ze se
nejednd o klasickou Ustavu, ale o mezinarodni dohwoézi staty o respektovani
tohoto dokumentu. Je to tedy soubor primérniho grdravnich norem nejvyssi
pravni sily a je rritkem pravnosti norem sekundarniho prava, tzv. kutaniho
prava, vytvéeného parlamentem, radou a komisemi. Jejim hlavaégiem je
vymezit zakladni pravidla fungovani spidastvi a statu. Hovilo se o tom, Ze
neexistuje jasnaipdstava spotenstvi jako celku o jejich budoucich zajmech a
prioritach a zarove i neujasgnost jednotlivychélenskych zemi (iCR) o svych
preferencich, které budou ve spwigch jedndnich prosazovat. Sasna slozita
situace v EU, kdy zejména star8lenské staty se potykaji s péme¢ nizkym
ekonomickym #istem nebo stagnaci, problémy s konkurenceschopagstibihajici
reformou socialniho statu, je zhorSovansstpupenim novych ménekonomicky
situovanych zemi, kde vSak v sasné dob dochazi k rychlejSimu rozvoji - a tyto
starSiclenské staty dle ipatych spolénych zasad ffispivaji na razan#Si rozvoj
pristoupivSich stdit, coZ vyvolava nevoli afam téchto zemi. Vznikla diskuse, zda
CR vsowasné situaci m&i nema hledat konkrétni zemi jako spojencé p
prosazovani svych zajmDale byly diskutovany otadzky vhodnosti volby hedho
referenda jako nastroje k rozhodovanitipepi evropskeé Ustavy v naSich podminkach,
zda jsou a do jaké miry zohleghy v evropské Ust@wnazory a vle béZznych oktani
jednotlivych stai a jakym zpgisobem neusgna referenda ovlivni dalSi proces
postupné integrace EU.

dne 22. Z& 2005 probhl semin& na témaCina 21. stoleti - mirovy vzestup nové
supervelmoci? s podtitulemKdy p-edstihne Japonsko a kdy bud&ppjen Tchaj-
wan).

V avodu se vyslovili: M.Balaban (vedoucit&diska bezp@ostni politiky Centra pro
socialni a ekonomické strategie FSV UK), V. Filipistogedseda PSP aqiseda
KSCM, M.Héla (sinologjeditel pro Asii, The Media Development Loan Fund)la
K. Ziegler (finargni reditel PPF a byvaly zastupce PPELR).

Charakteristika saiasné Ciny vychazela z faktu, Ze tato z&nje na vzestupu
(sowasné piimeérné tempo idstu HDP je 9,4% a zahraniho obchodu je 16%).
Souwasny mimeadny Kist navozuje diskusi, zda tento jev je dlouhadobrzitelny a
co pinese okolnimu situ aCing samé. Dnes jiZz Zisobujeradu probléra - dominuji
problémy spol&enské a socialni nerovnosti a proto(éa fazena ve sitovém
srovnani mezi zetnznané nerovnomdrné. V zemi existuje vnihi limitace pracovni
migrace, panuje nedobry stav v oblasti béppsti prace (souvisi s malou pravni
ochranou migrujicich @nikt), zdravotni pé& a v pistupu ke vzéani. Dochazi k
znanému starnuti obyvatel (130 mil. seriia v roce 2015 cca 200 milfimizkém
dichodovém zabezpeni ( pouze ¥ obyvatel’LR ma archaicky politicky systém
vedouci sily jedné strany leninského typu (pouzerganiz&niho hlediska),
dusledkem jsou Spatné &pé vazby v zemi, Spatnd vymahatelnost pravnihtésys
a vznik socialniho pnuti. Systém vSak neni monaepart dilezitd je znéna v



ekonomické politice, kdy dochazi k otevirani serpkatelskym krum (po ¢ervnu
2004), znén¢ v pojimani existence soukromého vlastnictvi &sppu jeho ochrany

s prosazenim principu rovnoitési jakéhokoliv vlastnictvi a jeho ochrany. Toto
pojeti socialistickéhoizzeni se zcela vymyka naSemu pojeti definice tokgstemu.

Z bezpenostniho hlediska vychazi prakticka politika z temspoléhani se primérn
na vlastni vojenskou silu a fth s existenci s@asné situace stability mezi
velmocemi, tzv. epochy strategickélgzitosti, jejiz trvani odhadl&LR do poloviny
21.stoleti. Priority jsou: navrat Tchaj-wanu pochqul strategickou kontrolG¢'LR,
bezproblémovy fistup k energetickym zdrin, posilovani své aktivniiffomnosti

za svymi hranicemi, zaji&ti suverenity nad Tibetem a Sin Tiangem. Rozhodujic
v této otazce je vyvoj vztahLR k USA, Indii, Rusku a Japonsku. Byly vysloveny a
hodnoceny zku3enosti z pobyv CLR politika, obchodnika iady diskutujicich.
Shodli se, z& LR negredstavuje hrozbu pro okolni&y podil ¢inské ekonomiky na
celos¥tovém HDP¢ini pouze kolem 4%, velkym problémem je otadzka thilwo
prostedi areSeni vysoké energetické némosti vyroby a nerespektovanieppisi a
standard. Podnikatelské prosdi bylo hodnoceno jako velice pragmatické a
profesionalni s tim, Ze celkélze vztahy kCR hodnotit klada.

dne 22. z& 2005 se uskutmil semind& s diskusi ktématuZzakonik prace

s podtitulemJaky zakonik prace p@bujeme pro dosazeni hospgského fistu a
udrZeni socialni soudrznosti v dobach globalizace).

Vystoupili: V.Kulhanek (vice president Svazuamyslu a dopravy), Z.Skromach
(ministr MPSV a mistaedseda vlady), M.&th (predsedaCMKOS a senéator) a
P.Simerka (1.nadstek ministra MPSV).

Navrh nového z&ni zakoniku prace bylipdlozen do vliady narplomu kwtna a
cervna a na zakl&diady gipominek byl znan¢ pozneénén. Navrh dle vyjateni
zpracovatel je zn&né ovlivnén dobou, programovym prohlaSenim viady, platnym
pravem EU - coz ddpdu determinovalo autory navrhu. Je ale jedinymemgen
konceptem kodexu préace, i kdyZz byl Zn& kritizovan podnikateli i zastupci
odborovych svat MPSV povazuje novy navrh ve srovhanim se stargosud
platnym zakonikem prace, za Zna liberalizujici. Debata vznikla i nad formou
zpasobu zajisini pracovniho kodexu a problémem vztahu zakonikéceor
k obtanskému zakoniku. Pozadavek nidpadné zapracovani vazby nacabsky
zakonik znan¢ znesnadni praci se zakonikem prace, tento navopapgatoh
principu subsidiality je povaZzovan pro praktickéugivani za filis komplikovany,
neumodujici orientovat se v zakonech bez pomoci pravmi&bo vykladai zakon.
Jinou diskutovanou moznosti Zny je moznost upravit komple&mpracovig pravni
vztahy bez ohledu na text &nskeho zakoniku sgvedenim pdebnych prvk do
zékoniku prace, coz by znamenalo &réa roz&ieni navrhu (400 8).iPdebat o
konkrétnich spornych bodech navrhu zakoniku prate grobirany problémy jako:
rozvazani pracovniho pamu bez udani @vodu zangstnavatelem, problém délky
vypowvedni Ihaty, zangstnavani na zkraceny Uvazek, odstrdntzv. nabidkové
povinnosti zamstnavatel, zachovani naroku na praci a udrzeni tzv. nar@ktorné
prostedi, povinnost zagstnavatel, ktei zantstnavaji vice nez 10 lidi informovat
odbory o situaci ve firmach a problém optimélnilmtp a velikosti vznikajicich
odborovych organizaci tak, aby vedeni firem nenwissit stejné problémy s mnoha
existujicimi odborovymi organizacemi. Odborové svagoukazuji na nutnost
zachovat jiz vzité vyhody, které stasny zakonik prace @R zaji¥uje a argumentuji
tim, Ze poZzadavky odbbrnevyba@uji z bizného standardu socialnich vyhod v
sousednich zemich. Ministr prace a socialnigti zakortil semin& konstatovanim,



Ze je teba dale jednat o principech budouciho systému ukgrmal na fakt, Ze
konkrétni sporné poZadavky je mozno jaKarg nastavitelné parametry systému
menit a dophovat.

Vykaz ziska a ztrat

Vykony 623
Vykonové spateba 552
Pridana hodnota 71
Osobni naklady 10
Odpisy dlouhodobého. majetku 9
Ostatni provozni néklady 37
Provozni vysledek hospoiaani 15
Ostatni finagni naklady 2
Finartni vysledek hospodani -2
Dan z pijma za EZnoucinnost 3
Vysledek hospodani za kZnoucinnost 10
Vysledek hospodéeni za &etni obdobi 10
Vysledek hospodani ged zdagnim 13
Rozvaha

Aktiva celkem 176
Obezna aktiva 176
Kratkodobé pohledavky

Kratkodoby finagni majetek 176
Pasiva 176
Vlastni kapitél 157
Z&kladni kapital 130
Rezervni fond 21
Vysledek hospodani minulych let -4
Hospodésky vysledek BZného detniho obdobi 10
Cizi zdroje 19

Kratkodobé zavazky 19



